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IMPORTANCIA POBREZA PARA LA CIUDAD IMPORTANCIA POBREZA PARA LA CIUDAD YY
VICEVERSA,  INCIDENCIA DEL TIPO DE CIUDAD SOBRE POBREZAVICEVERSA,  INCIDENCIA DEL TIPO DE CIUDAD SOBRE POBREZA

NECESIDAD INTERVENCIONES MÁS CERTERASNECESIDAD INTERVENCIONES MÁS CERTERAS
Y MASIVASY MASIVAS  (MINURVI, PRA, CITIEA ALLIANCE)(MINURVI, PRA, CITIEA ALLIANCE)

ESCASA COMPRENSIÓN  POBREZA URBANAESCASA COMPRENSIÓN  POBREZA URBANA
•• POBREZA - POBREZA URBANA – “POBREZAS” URB.POBREZA - POBREZA URBANA – “POBREZAS” URB.

•• POBREZA URBANA Y PRECARIEDAD HÁBITATPOBREZA URBANA Y PRECARIEDAD HÁBITAT

•• POBREZA URBANA Y EXCLUSIÓN LABORALPOBREZA URBANA Y EXCLUSIÓN LABORAL

•• PRECARIEDAD HÁBITAT Y SECTOR INFORMALPRECARIEDAD HÁBITAT Y SECTOR INFORMAL

•• POBREZA Y EXCLUSIÓN FÍSICA POBREZA Y EXCLUSIÓN FÍSICA (INTRAURBANO)(INTRAURBANO)

“AMÉRICA LATINA,  REGIÓN“AMÉRICA LATINA,  REGIÓN
URBANIZADA”URBANIZADA”



RASGOS YRASGOS Y
DIVERSIDADDIVERSIDAD
EXPRESIONESEXPRESIONES

IMAGEN POBREZAIMAGEN POBREZA
RURALRURAL

CARACTERIZAR LA POBREZA URBANACARACTERIZAR LA POBREZA URBANA



POBREZA POR ÁREASPOBREZA POR ÁREAS
5 PAÍSES  1999, EN PORCENTAJES

FUENTE: PANORAMA SOCIAL 2001 - 2002
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••SELECCIÓN 6 PAÍSESSELECCIÓN 6 PAÍSES
ARGENTINA Y CHILEARGENTINA Y CHILE

MÉXICO Y VENEZUELAMÉXICO Y VENEZUELA

BOLIVIA Y HONDURASBOLIVIA Y HONDURAS

••SOLO HOGARES URBANOSSOLO HOGARES URBANOS

••DISTINCIÓN METROPOLITANO -  RESTO URBANODISTINCIÓN METROPOLITANO -  RESTO URBANO

••CONDICIÓN POBREZA CONDICIÓN POBREZA NO POBRES, POBRES NO INDIGENTES,NO POBRES, POBRES NO INDIGENTES,
INDIGENTESINDIGENTES

••CALIDAD HÁBITAT- CALIDAD HÁBITAT- VIVIENDA, SERVICIOS , TENENCIAVIVIENDA, SERVICIOS , TENENCIA , ,
RECODIFICANDO EN DOS CATEGORÍASRECODIFICANDO EN DOS CATEGORÍAS

••EMPLEO EMPLEO FORMAL E INFORMAL  FORMAL E INFORMAL  SEGÚN U. ESTADÍSTICASSEGÚN U. ESTADÍSTICAS

••RELACIÓN PRECARIEDAD URBANA  Y LABORALRELACIÓN PRECARIEDAD URBANA  Y LABORAL

ANÁLISIS EN MARCHAANÁLISIS EN MARCHA
••BASE DE DATOS BASE DE DATOS ENCUESTA DE HOGARES  18 PAÍSESENCUESTA DE HOGARES  18 PAÍSES
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DIFERENCIAL POBREZA E INDIGENCIADIFERENCIAL POBREZA E INDIGENCIA
ENTRE ÁREAS URBANASENTRE ÁREAS URBANAS
RESTO URBANO VS ÁREAS METROPOLITANASRESTO URBANO VS ÁREAS METROPOLITANAS
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GUAYAQUILGUAYAQUIL

POBREZA Y PRECARIEDADPOBREZA Y PRECARIEDAD
HABITACIONALHABITACIONAL



POBREZA, PRECARIEDAD Y EXCLUSIÓNPOBREZA, PRECARIEDAD Y EXCLUSIÓN

SANEAMIENTOSANEAMIENTO



OTRO TIPOOTRO TIPO
(INADECUADO)(INADECUADO)

SANEM.SANEM.
ADECUADOADECUADO

POBRESPOBRESNONO
POBRESPOBRES

CONSIDERANDO SOLO LA POBREZACONSIDERANDO SOLO LA POBREZA
URBANA …. VALIDEZ SUPUESTO?URBANA …. VALIDEZ SUPUESTO?

CÓMO SE COMPORTA ANTE URBANIZACIÓNCÓMO SE COMPORTA ANTE URBANIZACIÓN
Y TAMAÑO CIUDADES?Y TAMAÑO CIUDADES?
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TENENCIATENENCIA
PROPIEDADPROPIEDAD

ARRIENDO (?)ARRIENDO (?)

OTRASOTRAS



OTRO TIPOOTRO TIPO
(INADECUADO)(INADECUADO)

PROPIEDADPROPIEDAD

POBRESPOBRESNONO
POBRESPOBRES

VALIDEZ SUPUESTO?VALIDEZ SUPUESTO?

METROPOLITANO - RESTO URBANO?METROPOLITANO - RESTO URBANO?
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POBREZA YPOBREZA Y
EXCLUSIÓNEXCLUSIÓN
LABORALLABORAL
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RELACIÓN ENTRE PRECARIEDAD DELRELACIÓN ENTRE PRECARIEDAD DEL
HÁBITAT E INFORMALIDAD LABORALHÁBITAT E INFORMALIDAD LABORAL

HÁBITATHÁBITAT
PRECARIOPRECARIO
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TEMA COMPLEJO, ESCASAMENTE  ESTUDIADO ATEMA COMPLEJO, ESCASAMENTE  ESTUDIADO A
NIVEL DE DATOS  NIVEL DE DATOS  .. SE REQUIERE PROFUNDIZAR.. SE REQUIERE PROFUNDIZAR

URBANIZACIÓN ESTÁ MARCANDO UNA TENDENCIA,URBANIZACIÓN ESTÁ MARCANDO UNA TENDENCIA,
LO QUE PERMITIRÍA ANTICIPAR ACCIONESLO QUE PERMITIRÍA ANTICIPAR ACCIONES

DIFERENTES EXPRESIONES PAÍSES Y CENTROSDIFERENTES EXPRESIONES PAÍSES Y CENTROS
..REVISAR DATOS Y REALIDAD..REVISAR DATOS Y REALIDAD

ASOCIACIÓN “A PRIORI” ENTRE INFORMALIDAD YASOCIACIÓN “A PRIORI” ENTRE INFORMALIDAD Y
POBREZA DEBERÍA REVISARSE  POBREZA DEBERÍA REVISARSE  (ANTECEDENTES  PARA(ANTECEDENTES  PARA
EMPLEO, AHORA TAMBIÉN PARA HÁBITAT)EMPLEO, AHORA TAMBIÉN PARA HÁBITAT)

 EXPLORAR RELACIONES ENTRE  INFORMALIDAD EXPLORAR RELACIONES ENTRE  INFORMALIDAD
LABORAL Y URBANA LABORAL Y URBANA .. .. MARCO PARA INCLUSIÓN URBANA,MARCO PARA INCLUSIÓN URBANA,
CIUDADANÁ, ETC.CIUDADANÁ, ETC.

ALGUNAS CONCLUSIONES A LA FECHAALGUNAS CONCLUSIONES A LA FECHA




